COMPTE RENDU DU CONSE MUNICIPAL

EN DATE DU 11 JUILLET 201

L'an deux mille onze le 11 juillet le Conseil Muipal de la Commune de
CHATILLON-sur-CHALARONNE, s'est réuni au lieu ordime de ses séances,
aprés convocation légale en date du 5 juillet, dauprésidence de M. Yves
CLAYETTE, Maire.

M. LE MAIRE ouvre la séance, il procéde a I'appes donseillers :

Etaient présents M. CLAYETTE - M. MATHIAS -
Mme BLENET - Mme LEVERT - M. QUIBLIER-SARBACH - Mma SICAUD -
M. MONTRADE - M. PERREAULT - Mme MOREAU - M. JACQURD - Mme
FONTAINE - Mme RAVOUX - Mme BAS-DESFARGES - M. MORRR -
M. PENET - M. MORIN - M. MARTINON - M. RENOUD-GRAPIN -
M. ANTRIEUX - Mme LAURENCIN - Mme MUZY - M. CHAFFURN.

Ont donné un Pouvoir :

Mme RIMAUD représentée par Mme BLENET

Mme BIAJOUX représentée par M. MATHIAS

M. GILLET représenté par M. MORIN

Mme GROSCLAUDE représentée par Mme LAURENCIN

Absents :

M. FORAY

Mme BERTRAND
M. DARBON

Mme Fabienne BAS-DESFARGES a été élue pour renlplir fonctions de
secrétaire de séance.

Sur proposition de M. le Maire, le Conseil munitipalopte a l'unanimité le
compte rendu du 14 juin 2011
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N° 1 : Avis sur la proposition du Schéma départemednl de coopération intercommunale
de 'Ain.

M. le Maire présente la question et rappelle Guéi n°2010-1563 du 16 décembre 2010
prévoit I'adoption dans chaque département d’'umés@ départemental de coopération
intercommunale avant le 31 décembre 2011.

La loi de réforme des collectivités territorialespbse, dans son article 35, que le
Préfet de département doit établir, au vu d’'undéuiten de la cohérence des périmétres et de
I'exercice des compétences des groupements exastamt schéma départemental de
coopération intercommunale prévoyant une couveriatégrale du territoire par des
établissements publics de coopération intercomneuadilscalité propre et la suppression des
enclaves et discontinuités territoriales. Le schépeat donc proposer la création, la
transformation ou la fusion d’établissements pwblate coopération intercommunale a
fiscalité propre, ainsi que la modification de I@érimétre. Il peut également proposer la
suppression, la transformation ou la fusion de &atsl de communes ou de syndicats mixtes.

En effet, le schéma prévoit:

. Que les communes enclavées ou non encore regroupeesein
d'établissement public de coopération intercomneuaaliscalité propre devront étre
insérées dans une communauté de communes existast regrouper et constituer

une nouvelle communauté de communes.

. Que les communautés de communes de moins de 5di@rts des
lors gu'elles ne sont pas en zone de montagne rtefusionner avec une autre
communauté contigué.

. Que les syndicats a vocation unique, a vocationtiphell ou mixte
devront se transformer en établissement public a®pération intercommunale a
fiscalité propre ou devront fusionner avec deslistsdments publics de coopération
intercommunale a fiscalité propre existants.

Le 9 mai dernier, le Préfet a donc présenté aux bmesnde la Commission
départementale de coopération intercommunale, lgetprde schéma comportant 36
propositions. La commune de Chatillon étant cornegpar 'une de ces propositions, le
Conseil municipal doit formuler un avis sur ce ptopPour ce faire, des réunions du Conselil
municipal et des réunions avec la Communauté den@oras ont eu lieu.

Pour rappel, la proposition du Préfet est d’éteneneérimétre de la communauté de
communes Chalaronne Centre aux communes de Sangfisur-Moignans et de
Villeneuve. Les effets poursuivis de cette extemsiont les suivants :

. Intégrer la commune isolée de Villeneuve a la Comewie de

communes Chalaronne Centre et dissoudre une conutéuig moins de 5 000

habitants non située en zone de montagne par atigigrde ses membres dans des

communautés limitrophes.
. Accroitre la solidarité financiére sur ce terrieir
. Améliorer la cohérence territoriale.
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M. le Maire propose :

- D’accepter la proposition faite par le Préfet, aosad’intégrer les
communes de Saint-Trivier-sur-Moignans et de Vélave a la Communauté de
Communes.

- D'émettre un avis favorable a l'intégration compldse la Communauté
de ChanSTrival si chacun de ses membres en exfainaonté.

- De réfléchir & moyen terme a la fusion entre lesn@onautés de
communes de Chalaronne Centre et des Bords de.Veyle

A lissue de la présentation du rapport, M. le Mairdique qu'un fait nouveau est a
prendre en considération puisque la Communautéotientines de Chanstrival dans
son ensemble a souhaité rejoindre in fine la Conamténde Communes Chalaronne
Centre.

M. le Maire indique donc qu'il convient de répondrda question de M. le Préfet
portant sur l'intégration des communes de St TWMeignans et de Villeneuve mais
que également il faut émettre un avis sur l'adimégians son ensemble de la
Communauté de Communes Chanstrival, si bien simémsbres en font la demande.
Pour étre complet, M. Le Maire donne la lecture ldedécision du Conseil
communautaire de la Communauté de Communes Chakar@entre, laquelle
réaffirme qu'elle est favorable a lintégration 8¢ Trivier/Moignans et des 3
Communes de Chanstrival si elles en expriment lanté.

M. le Maire rappelle que l'avis du Conseil munatipst un avis simple puisque c'est
la commission départementale de coopération imemuenale qui va décider et
valider les propositions du Préfet et des Communes.

M. le Maire céde la parole & M. CHAFFURIN lequelibaite connaitre I'évolution
des différentes positions des communes concernées.

En réponse M. Le Maire indique que St Trivier gaaus été favorable a l'intégration
a la CCCC et n'a jamais varié dans sa positionrézanche Villeneuve qui était
favorable il y a 1 mois y est beaucoup moins altoednt, dixit M. le Maire.

Enfin Chaneins qui y était défavorable a évoluéest actuellement favorable a
I'adhésion a la CCCC.

M. le Maire céde la parole a Mme LAURENCIN. Celieqoropose quelques
modifications de rédaction du texte a savoir :

- Au 1% alinéa des propositions de M. le Maire, elle dedearde rajouter la
"Communauté de Communes Chalaronne Centre si cesnghunes en expriment la
volonté". \

- De remplacer le 2 alinéa par "émettre un avis favorable a l'intdgragventuelle
des communes de Chaneins et Valeins si chacunesd2 communes en exprime la
volonté".

- De remplacer le terme fusion entre les Communad&sCommunes Chalaronne
Centre et les Bords de Veyle par "rapprochemers”abenmunautés de Chalaronne
Centre et des Bords de Veyle, ceci pour éviterde fasion.
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En réponse M. Le Maire se dit d'accord sur la rédacomplémentaire proposée par Mme
LAURENCIN sur le £"alinéa. Sur le 2'°alinéa M. le Maire pense que c'est la Communauté
de Communes ChanSTrival dans son ensemble qui iseuddhérer a la Communauté de
Communes Chalaronne Centre, et non pas les consnmuiigiduellement. M. le Maire cede
a nouveau la parole a Mme LAURENCIN qui dit compiren qu'il s'agit bien des
4 communes a savoir Villeneuve, St Trivier/Moignaialeins et Chaneins qui devraient
individuellement intégrer la Communauté de Commuigsréponse M. le Maire réaffirme
que cela va se passer de facon a ce que la ComtaudeCommunes de ChanSTrival adhére
en bloc a la Communauté de Communes de ChalaroeméreC Pour ce qui concerne
l'utilisation du terme "rapprochement” au lieu desibn, M. Le Maire n'y voit pas
d'inconvénient.

M. le Maire conclut en disant que outre l'aspediaofionnel, I'essentiel est de savoir si les
communes sont volontaires ou réfractaires a l'adhéad la Communauté de Communes
Chalaronne Centre.

Sur proposition de M. le Maire, le Conseil muni¢ipd'unanimité accepte la proposition faite
par le Préfet a savoir d'intégrer les CommunestdEri@er/Moignans et de Villeneuve a la
Communauté de Communes Chalaronne Centre si cesi@ienes en expriment la volonté,
deuxiemement, d'émettre un avis favorable a I'mtémn compléte de la Communauté de
Chanstrival si chacun de ses membres en exprimeltaté et enfin de réfléch&t moyen
terme & un rapprochement entre les Communautéonen@nes Chalaronne Centre et des
Bords de Veyle.

N° 2 : Projet de centre nautique : Validation du pogramme : Lancement d'une MAPA
pour la recherche d'un AMO.

M. le Maire céde la parole a M. PERREAULT qui rapegue pour mémoire le 16/02/2011

le cabinet Service Public 2000 vous a présenté@gpart portant sur I'étude de faisabilité du
futur centre nautique prévu par le groupe Vivonatllon Ensemble. Cette présentation a été
approuvée par le Conseil municipal lequel a validtude de faisabilité et approuvé le
scénario N° 2 retenu. De plus, le Conseil municgpaltorisé le Maire a poursuivre les études
sur le projet du centre nautique.

De ce fait un avenant N° 1 au marché passé avetic8dtublic 2000 a donc été signé par le
Maire par décision au titre de larticle L 2122-22 code général des Collectivités
territoriales.

Le cabinet Service Public 2000 a donc remis undegtlie programmation fonctionnelle et
technique d'une centaine de pages pour avanceesdossier. Un schéma fonctionnel et un
tableau récapitulatif des surfaces completent geésentation.

Pour information ce programme fonctionnel technigst nécessaire a la recherche d'un
assistant a maitrise d'ouvrage en vue de l'orgémisaompléte de la consultation pour le
recrutement de la maitrise d'ceuvre par le lancewiientmarché de conception réalisation,
d'une consultation bureau de contrdle techniqeP&.

En préambule l'étude de programmation rappelle gueCommune maitre d'ouvrage de
l'opération souhaite réaliser un équipement aquatfgnctionnant a I'année sur son territoire, et
destiné prioritairement aux besoins de la poputasicolaire mais néanmoins aux besoins de la
population locale dans son ensemble ainsi que gegdalation touristique. Le Conseil municipal
a également validé la démarche de programmatiopeytise décliner comme suit :

- toucher un public le plus large possible
- programmer un équipement attractif et ludique.
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- Concevoir un équipement maitrisé dans ses enjdoxtaires avec des installations
simples d'utilisation, de bonne fonctionnalité et projet dont les codts seront
maitrisables en investissement comme en explaitatio

Pour résumer, ce projet a pour vocation de répoadxebesoins contemporains de pratiques

aquatiques en fournissant une offre adaptée cotaptedes déficits observés (mise en place

d'un pentagliss en partie intérieure et en pariérizure / présence d'un espace de remise en
forme original).

Au niveau des surfaces le hall bassin comportera :

- un bassin unique composé d'une partie nage del8irsode 25 m de long et de 2,50
de large avec une profondeur de 1,30 et de 1,80ette partie sera dédiée a
I'apprentissage de la natation et a la vocationtispade I'équipement.

- d'une partie détente et loisirs de 200 m2 profondelD a 1,30 m dédiée a la vocation
détente loisirs et familiale.

Ces espaces seront complétés par I'adjonction :
- d'un pentagliss de 3 a 4 pistes

- d'une pataugeoire de 30 m2 avec une profondeuf@en® maximum

- d'un espace forme comportant un parcours de typatagque de 50 m2, une cabine
sauna de 6 places, une cabine hammam avec doudsantea et une zone de repos
relaxation, ceci pour la partie intérieure.

- Pour la partie extérieure, la restructuration dssba actuel sera complete avec
I'adjonction d'une zone de jeu d'eau type splasphalun pentagliss de 4 pistes avec
réception et hydrofreinage, un snack bar et biganelu les locaux techniques et de
secours ainsi que les zones de stationnementoeed’a

- Pour ce qui concerne les locaux techniques notamnpuen la chaufferie il est prévu
d'intégrer des solutions de production d'énergraltle, sachant que le cabinet Service
public 2000 préne l'utilisation de la géothermie,silaire et du gaz.

En matiére de stationnement, 120 places de paddng prévues pour les véhicules
légers a partir de la fréquentation prévisiormehvisagée.
De plus 2 emplacements pour bus ainsi qu'un pamwerd pour les 2 roues sont
prévus.

- Pour ce qui concerne le Snack bar celui-ci seraupp®ur répondre aussi bien aux

besoins des usagers de la piscine et de I'espamariee en forme qu'aux visiteurs
consommateurs extérieurs. Il y aura donc 2 acstschis.

- Emprise fonciére et site d'implantation : la suigefdes halls des bassins a été établie
sur une base de 5250 m2 nécessaires dont 387,5tbunde bassin unique, 55 m2
pour le pentagliss, 30 m2 pour la pataugeoire 8tr62 pour les plages, ceci pour les
bassins intérieurs. Pour I'extérieur, la superficdeessaire est de l'ordre de 2 300 m2
dont 180 m2 pour le bassin extérieur détente KiFi®d m2 pour le pentagliss et 40 m2
pour le splashpad, au total la superficie nécessast de 7 600 m2, sachant que la
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surface du site d'implantation actuel est de 2(3dnes. Il a été confirmé que ce site
était le plus stratégique car situé a proximité édrate des autres installations de
loisirs (camping, centre de loisirs etc...) ainsi @les équipements scolaires. Et trés
accessible par les habitants de la commune.

- En matiere de codt prévisionnel d'investissemétide de programmation confirme
I'étude de faisabilité précédente et estime qummdatant des travaux se situera a
hauteur d'environ 6 200 000 € HT sur la base dssibg déja pré exprimés.

- Les grands axes des solutions environnementalesprdjet ne s'inscrit pas dans une
démarche HQE mais néanmoins le maitre d'ouvrageageuyproposer un projet dans
I'esprit des cibles de la démarche HQE. Le rapmend en compte sur de nombreuses
pages les contraintes réglementaires et normaiigessier ERP) réglementation
spécifigue des équipements aquatiques, surveillagicesécurité, enseignement,
hygiene technique. pour ce qui concerne les matédas bassins il sera demandé une
variante en métal type inox alors que la versiassijue sera de type carrelage béton.

- Pour poursuivre, nous devons nous attacher lescesnd'un assistant a maitre
d'ouvrage pour :

. L'assistance au recrutement d'une maitrise d'odpwweédure de conception-
réalisation sur avant projet sommaire APS)

. L'assistance en phase de suivi des études de cmmcep
(APS/APD/PRO/exécuter), suivi des travaux et amscd en phase de
livraison si réalisation du projet.

La consultation de cet AMO sera réalisée dguithet a fin septembre 2011.

A lissue de la présentation M. le Maire demandscdo

- d'approuver cette étude de programmation

- de lancer une consultation pour le recrutement dssistant a maitrise d'ouvrage,
lequel sera chargé de I'élaboration totale du dosi& consultation des entreprises.

M. le Maire ouvre le débat et céde la parole a ENRUD-GRAPPIN. Celui-ci reprend les
propos de M. le Maire sur le fait que le projet @entre nautique était une promesse
électorale qu'il fallait tenir ; Il rappelle quesleconditions économiques de 2011 sont
beaucoup moins favorables a ce projet et gu'il tyt@mgours défavorable pour les raisons
suivantes :

- Environnement fiscal défavorable a la Commune etten état de cause moins
favorable qu'en 2007.

- Démographique puisque la seule ville de Chatillenque 5000 habitants et que ce
projet doit étre réalisé sur un territoire beaucplys large que le seul territoire de la
Commune.

- Diminution des recettes fiscales due a la réform&adaxe professionnelle par I'Etat et
tres défavorable a la Commune de Chétillon. Cétierme a été voulue par les amis
politiques de la majorité du conseil municipal gudit-il soutenue largement cette
réforme au profit des gros contribuables" (pourtillbéa cf Groupe ABBOTT et MSA
Gallet).
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Cette piscine sera en réalité d'apres M. RENOUD-BRIN payée uniquement par les
habitants puisque les grosses entreprises seronéeées de taxes.

M. RENOUD-GRAPPIN convient qu'il y a nécessitérdhabiliter la piscine d'été mais que
cette seule réhabilitation et modernisation remuiale projet beaucoup plus réaliste que le
projet de Centre nautique proposé actuellemebrikeille enfin a M. le Maire d'écouter de
facon plus attentive la minorité.

En réponse M. le Maire indique et réaffirme qu@ procédera pas a l'augmentation des
impots pendant tout le mandat, ceci pour tenirautee promesse. |l indique que le théme du
désengagement de I'Etat en matiere de fiscalitéregieme récurrent qu'il entend souvent au
département de I'Ain et qu'il commence a s'y habitséme si au début la musique est un peu
stridente.

Concernant le colt du projet (6 200 000 € pourttasaux), il convient que ce colt est
contraignant pour les dépenses de la ville, mdisrga par ailleurs pas du tout l'intention de
se mettre dans le rouge.

Il rappelle les propos de M. ANTRIEUX ayant dit gaecommune pouvait emprunter sans
probleme jusqu'a la limite de 18 millions d'euresgue des marges de manceuvre devraient
étre encore possibles a ce niveau.

Il rappelle les deux engagements principaux de demmoune actuellement a savoir la
réhabilitation du centre culturel (toiture et fagajlet la création de la halle sportive.

Il indique que pour l'instant aucune dépense réarédlisée en matiére de projet du centre
nautique et que les travaux du projet ne serontanigoute que s'il est vérifié que cela
n'‘entrainera pas de contraintes budgétaires.

Il réaffirme que ce projet n'est pas démagogiques rest nécessaire au développement de
Chatillon et que sa seule ambition réside danaitedfapprendre a nager a tous les enfants en
age de le faire. Il se dit convaincu que le cen@atique viendra renforcer l'aspect "ville
centre", il indique que la CCCC pourrait verserfamds de concours méme si celui-ci restera
faible et ne pourra pas financer l'investissem@ntitre de comparaison il indique que la
Communauté de Communes de Pont de Vaux et la comaiTrévoux qui ne sont guere
plus importantes fonctionnent depuis plusieurs asriées bien et que le déficit résiduel de
fonctionnement varie de 100 000 € pour Pont de V@300 000 € pour St Vulbas. Il pense
que les colts de fonctionnement pourraient étrégdgrau maximum grace a des solutions
techniques permettant de le faire. Il rappelle @gaiht que le colt résiduel de I'école de
musique s'éleve a 120 000 € a I'année. Ces execmiéisment que cela n'est pas une hérésie
de faire une piscine couverte a Chatillon et quseladle modification et modernisation de la
piscine actuelle avait été chiffrée en son temp®a0 000 € environ.

M. le Maire se dit prét a reculer I'échéance dameéce si cela est nécessaire. Il dit attendre
avec impatience début 2012 pour connaitre les tatfens budgétaires et il pense que la
commune aura plus de marges de manceuvre qu'atpaugil'il est nécessaire d'avancer, et
gue ce projet n'est ni démago ni utopiste. Il adrs également que I'évolution du périmetre
de la CCCC, qui passera a moyen terme a 20 00@hthiva également contribuer au succes
de l'opération.

Il conclut en disant que malgré tout, "cela pass®s de justesse dans le budget".

M. le Maire cede la parole a M. CHAFFURIN. Celuirappelle que lors de la présentation du
dossier le cabinet Service public 2000 avait préppsun cuvelage avec fondations spéciales
soit en variante. Or aujourd'hui le nouvel énopgcise qu'une seule variante est proposée
pour une piscine en aluminium au lieu du classicpreelage béton. Il souhaite donc savoir ce
gu'il en est et propose que le cuvelage et lesdfiimns spéciales soient également proposées
en variante.
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M. Le Maire rappelle que le cuvelage existe enardeé mais que le colt du cuvelage s'éleve
seulement & 80 000 € et n'est pas de nature aremtnane majoration importante de la
dépense.

Le Maire indique que s'il manquait 80 000 € ce emis pas trop grave et que par contre s'il
manquait 3 000 000 € bien entendu le projet natgeaa possible.

En revanche il se dit, beaucoup plus préoccupéapguestion des subventions notamment du
département de I'Ain et des nouvelles modalitésridhations.

Il rappelle que Chétillon pour 2011 a déposé dessidos pour une valeur globale de
6 000 000 € entrainant un versement de 600 000r€ qlie I'enveloppe totale du secteur pour
77 communes s'éleve a 900 000 €. Il se dit dongiéngar rapport a ce fait.

M. le Maire céde une deuxieme fois la parole a NEN®RUD-GRAPPIN, celui-ci fait
remarquer que le montant supplémentaire des asndités a ce projet n'interviendra qu'a
partir du mandat prochain et que donc il n'y agiaspact pour ces 2 a 3 années. Il reprend la
citation de M. le Maire a I'encontre de M. ANTRIEUXossibilité d'emprunter jusqu'a
18 millions d'euros au total) et considere que édbapossible parce que les recettes fiscales
des années passées étaient en hausse de plusglie %,paysage fiscal a beaucoup changé
depuis et que cela remet en cause les dires de Maire.

Il rappelle enfin que le chiffre, de la populatida la Communauté de Communes de Pont de
Vaux cité par M. Le Maire soit 9 000 habitants gmmnte en fait pratiquement 2 fois la
population de Chatillon et que pour ce qui concéfr&voux le projet a été réalisé par la
Communauté de Communes qui possede un budget hgaplcs important.

En réponse et a propos de la réalisation des entspéwnqués par M. RENOUD-GRAPPIN,
M. le Maire indique que les 12 premiers mois dunggrmandat ont généré la nécessité de
contracter des préts pour 9 millions d'euros esoraides projets lancés lors du mandat
précédent.

Il rappelle également les signatures du partengpribtic privé en matiere d'éclairage public
qui codte a la commune 340 000 € et que le Maireaddir un peu de mal a digérer. Et
précise qu'il essaiera de le dénoncer.

M. le Maire conclut en indiquant qu'il est bien soent que le montant des emprunts est
important a rembourser, que I'adjoint aux finaree$occurrence M. QUIBLIER-SARBACH
fait preuve d'une prudence de "sioux" et rappellerdre ses collegues €élus sur la question
des emprunts.

M. le Maire indique que le sujet est un sujet diféi et que c'est pour cette raison qu'il accepte
gue chacun s'exprime a plusieurs reprises suiiffésathts points de ce dossier.

M. le Maire céde la parole a Mme MUZY. Celle-ci baite connaitre I'évolution du projet de
la maison médicale. En réponse M. Le Maire indiqud en parlera avant la fin du consell
municipal dans les informations diverses.

Sur proposition de M. le Maire le Conseil municipdbpte a I'unanimité moins 6 voix contre
(M. RENOUD-GRAPPIN, M. ANTRIEUX, Mme LAURENCIN, MmeGROSCLAUDE,
Mme MUZY, M. CHAFFURIN) la validation de la programation du centre nautique et
autorise le Maire a lancer une consultation en deda recherche d'un assistant a maitre
d'ouvrage.

N ° 3 : Rapport sur la qualité et prix du service @ I'eau usée 2010 : Présentation et
approbation.

M. le Maire céde la parole a M. PERREAULT pour tégentation de ce dossier aprés qu'il
ait présenté M. CHARPENTIER concepteur du RPQS.
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En vertu de l'article L 2224-5 du code général adkectivités territoriales, le rapport relatif
au prix et a la qualité du service public d'assaiinent collectif doit vous étre présenté pour
I'exercice 2010. Ce dossier a été concu par lenealHARPENTIER missionné pour ce

faire.

Il se compose de 6 grands chapitres :

Caracteéristiques techniques du service,

Tarification et recettes publiques de l'assainigs#rollectif

Indicateurs de performance du service de I'assa&ment collectif
Financement des investissements

Actions de solidarité et de coopération décentalans le domaine de I'eau
Note liminaire sur le prix global de I'eau et des$ainissement

Page 3 un glossaire vous donnera des indicatiank stompréhension des différents sigles
employés (DCO, DBO etc...)
Chapitre 1: Caractéristiques techniques du service :

il faut noter que les missions du service sontdiecte, le transport et le traitement
des effluents sur Chatillon ainsi que le traitemees$ effluents sur la commune de
I'Abergement-Clémenciat, ['élimination des bouesodpites par l'ouvrage de
traitement et enfin le contréle des raccordemamtE£atillon/Chalaronne.

Le service public d'assainissement collectif des$&t0 habitants sur la commune de
Chatillon et 556 habitants sur la commune de ['gberent-Clémenciat au
31/12/2010.

Le volume soumis a la redevance d'assainissemél@ves'a 336 229 m3 pour
Chatillon et a 29 547 m3 pour I'Abergement-Clématci

L'évaluation des charges industrielles et assimilé@&léve a 1 319 équivalents
habitants, chiffre identique a 2009. Pour mémdeegroupe Abbott bénéficie d'une
convention de déversement, sachant que pour cecapgerne l'entreprise MSA
GALLET une convention de rejet est également earscde mise au point.

Vous trouverez page 9 un tableau comparatif 20PQ10 pour ce qui est des volumes
facturés. Ce tableau fait apparaitre une prognesteo+ 7,15 % des volumes facturés
au total en 2010 par rapport a 2009. Il faut najee la population estimée
représentant la charge ABBOTT s'éléve a 1 265 atpnis habitants.

Pour ce qui est des eaux claires parasites etalesmuviales le tableau page 10 fait
apparaitre une diminution de celle-ci de 21 000emiBe 2009 et 2010 alors qu'entre la
période 2008 et 2009 la chute était de 180 000 les3.raisons de cette baisse
s'expliquent par les travaux réalisés sur les Isedgda Chalaronne et surtout la baisse
de la pluviométrie entre 2008 et 2009 mais pasee@009 et 2010 puisque la
pluviométrie était pratiquement égale.

Vous trouverez page 11 et 12 une analyse tresdi@sedéversoirs d'orages, dont les
travaux avaient eté réalisés en 2009 avec une memsepplication a partir du
24/02/2010 c'est donc la"1année qu'on peut avoir ces données en année temiplé
faut enfin noter qu'a partir de février 2011 unnpale mesure sera fait a l'arrivée du
refoulement de I'Abergement Clémenciat pour pemmaine fiabilisation des flux
apportés par cette commune.

Pour ce qui concerne l'autorisation de rejet it Bauligner que les objectifs de
traitement sont respectés sur les parameétres DBOB, MES et MTK mais ne le

sont pas sur le NGL et le PT qui sont largemenagggs.
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- La mise en service de la déphosphatation physinugbe début 2011 devrait
permettre une amélioration des objectifs.

- La station d'épuration de Grosjean donne entidigfaetion puisque les rendements et
concentration en sortie par temps sec sont confr@ependant la concentration est
élevée pour un réseau qui ne collecte que des abaumestiques.

- Quantité de boues issues des ouvrages : la st@imére 493 m3 de boues totales
pour 2010 ce qui représente 104 tonnes de magehepour une siccité de 21 %. 3
campagnes d'épandage sont nécessaires pour umicgeipencernée de presque 200
hectares et de 4 agriculteurs (Gaec du ChateauinMMiax, Biajoux Robert, Gaec de
la Garde)

Chapitre 2 Tarifications et recettes du service public.
- Vous trouverez page 20 un tableau faisant appeardétrrépartition du tarif de

I'assainissement collectif, sachant que la pa# ést passée de 1,04 au 01/01/2010 a
1,10 € au m3 au 01/01/2011 la variation est donplae 5,77 % (votée par le Conseil
municipal). Pour mémoire I'évolution du tarif daisgssement collectif est calculée
sur la base de 120 m3 par abonné (famille de 4pees en principe).

Chapitre 3 Indicateurs de performance du service de I'assament collectif :

- le taux de desserte 2010 est identique a celui(f}® 2t pratiquement identique
également a celui de 2008.

Chapitre 4 Financement des investissements.
- |l faut souligner pour I'année 2010 la réalisattlenl'auto surveillance des déversoirs

d'orages et de la station d'épuration pour un nndmta 62 600 € HT subventionnés a
hauteur de 17 700 €. Dans ce chapitre il faut n@ecours de la dette au 31/12/2010
a savoir 911 360 € ce qui génére une annuité deaersement de 135 539 €.

Chapitre 5. Actions de solidarité de coopération décenttalisRAS.
Chapitre 6: Note liminaire sur le prix global de I'eau etlthssainissement.
- Vous trouverez sur cette derniére page un tablemparatif des années 2009 — 2010

— 2011 ainsi que le pourcentage d'évolution deé¢eble des différents prix de I'eau.

A lissue de la présentation qui en sera faiteeMMhbire demande d'émettre un avis favorable
au RPQS de l'assainissement collectif 2010, inite CHARPENTIER a rajouter des
commentaires s'il le souhaite et l'interroge douac Isncienneté et I'historique du dernier
schéma directeur d'assainissement supposé avdaitted 2006 — 2007. M. CHARPENTIER
rappelle qu'un schéma directeur comprend plusiph@ses a savoir un diagnostic, des
sceénarii, une modélisation, et une programmatiantgea/aux. Il rappelle que ce dossier a éte
fait en 1994 et rajoute qu'en 2006 I'agence da bBgait demandé une mise a jour des mesures
figurant dans le document pour une meilleure casaaice des réseaux.

Cette mise a jour avait permis de débloquer desestions et des autorisations de travaux
par l'agence de l'eau a titre provisoire puisqu'umoeivelle demande de la mission
interministérielle du service de l'eau et de l'agede I'eau sont parvenues pour réaliser un
vrai schéma directeur faute de quoi les subventemsraient soit revues a la baisse soit
supprimeées.
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Il rajoute que le cahier des charges du nouvea@nsaldirecteur qui sera lancé tient compte
d'un certain nombre d'éléments déja connus notamhlasmesures de déversoirs d'orages
etc... ainsi que les plans des réseaux. M. le Maijeute que I'étude sur les déversoirs
d'orages datant de 2006 était également nécesskirsortie de la révision du nouveau PLU
approuvé en 2007. Cette étude doit étre réactealis@nobstant le fait qu'elle n'a pas été
considérée comme un vrai schéma directeur.

M. le Maire cede la parole a M. RENOUD-GRAPPIN,Uefjremercie M. CHARPENTIER
pour son travail mais réaffirme que le schéma thracne remonte pas a 1994 mais dans les
années 2001-2007. Il dit méme se souvenir en aataitleurs avec le Maire du nom du
cabinet qui avait réalisé cette étude (M. MOINGEON)

Cela dit, M. RENOUD-GRAPPIN précise qu'il comprengk bien la position de I'agence de
l'eau et de la MESE de corréler les subventions softie d'un nouveau schéma directeur
cependant il se dit formel sur le fait que ce schéanbien été réalisé au début des
années 2000.

A propos du RPQS, il demande une explication suhidédéus entre le volume traité soit
660 000 m3 et quelques pages plus loin sur le dgliest estimé 2 400 m3 par jour, d’ou
une certaine difference. M. CHARPENTIER indique dgielébit exprimé dans le document
reléve de la capacité absolue de traitement ditios alors que le chiffre de 681 000 m3 est
le volume réel de I'eau traitée par la statiordiférence étant absorbée par le by-pass soit
environ 200 000 m3. La différence s'explique apssile fait de l'importance des eaux claires
parasites.

Suite a une intervention de M. RENOUD-GRAPPIN M. ARPENTIER indique qu'avec
l'autosurveillance des déversoirs d'orages il pastpossible de ne pas comptabiliser ces eaux
claires qui passent par le by-pass. Ceci ne doasesatisfaction a M. RENOUD-GRAPPIN
qui précise que cela veut dire que 200 000 m3 gehdau traitement de la station ce qui est
difficilement tolérable.

M. Le Maire s'interroge sur la question de savblios a résolu le probleme de la réduction
des eaux claires parasites. En réponse, M. CHARPERITndique que l'amélioration des
réseaux peut entrainer la réduction des eaux gJaiee qui est contesté par M. RENOUD-
GRAPPIN puisque une bonne partie du réseau duecgille est en unitaire. M. le Maire
rajoute que pour ce qui concerne I'Abergement Ohemg le volume traité est nettement
supérieur au ratio équivalent habitant.

M. le Maire conclut en indiquant qu'une recherclkeasfaite sur lI'existence du schéma
directeur et soumet le RPQS au vote de I'assembidossier est approuvé a l'unanimité des
votants.

N ° 4 : Convention spéciale de déversement des eauxées industrielles au réseau
d'assainissement avec la Sté ABBOTT : Approbation.

M. le Maire céde la parole a M. PERREAULT qui rapeour mémoire que les Ets
SOLVAY PHARMACEUTICALS actuellement groupe ABBOTTébéficiait déja d'une
convention spéciale qui les autorisait a déversersl eaux industrielles dans le réseau
d'assainissement de la commune. La précédente momvest échue depuis le 31/12/2010 il
convient donc d'approuver la suivante que vous/gmz en piece annexe jointe.

Cette convention a été concue et mise en forméepabinet CHARPENTIER missionné par
la commune pour ce faire.
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Les principales caractéristiques de la conventiorn s

- Autorisation de déversement pour :
* les eaux usées domestiques
* les eaux usées d'origine industrielle
* les eaux de refroidissement

L'activité du groupe ABBOTT a été identifiée surbase d'un nombre de salariés d'environ
300 personnes sur 8h par jour pour un volume @edlevé de 373 a 500 m3 par jour et un
volume d'eau a rejeter au réseau identique.

Au cours des réunions de mise au point de la présgmvention le groupe ABBOTT par
l'intermédiaire de Mme Clair ROY a précisé qu'ditenvisagé de réaliser un bassin tampon
permettant I'homogénéisation des éléments physioighes, I'étalement des rejets sur
7 jours et une production sur 6 jours ainsi quertgyrammation de rejets en période nocturne.
Pour ce qui concerne les débits il est préevu quigket journalier maximum s'éleve a 250 m3
par jour et le débit de pointe a 20 m3 par heunar @re traité de facon satisfaisante a la
station d'épuration.

Page 3 on notera que les déversements de compadiggies hydroxydes et leurs dérivés
halogenes ainsi que tout déversements d'hydro@aréldérivés chlorés sont notamment
interdits.

Vous trouverez de la page 3 a 6 les relevés deasition des eaux usées domestiques et
industrielles (DBO, DCO etc...). Page 6 vous trouzetévaluation du coefficient de
pollution ainsi que le calcul de la redevance.

Au terme de ces différents calculs la redevanceruysrépour étre payée par le groupe
ABBOTT s'éleve a 57 842 € pour I'exercice 2010.

M. le Maire propose donc d'approuver la convensip@ciale de déversement des eaux usées
industrielles du groupe ABBOTT au réseau d'asssem&nt et de 'autoriser a la signer.

A lissue de la présentation, M. le Maire cededeofe a M. RENOUD-GRAPPIN. Celui-ci
s'interroge sur le volume d'eau prélevé qui figsuwe la page 2. En réponse M. le Maire
indiqgue que ABBOTT est autorisé a prélever entr@ 8i8 et 500 m3 par jour suivant leur
activité mais que tout n'est pas rejeté et qu'amgepest transférée dans une zone tampon leur
permettant de ne rejeter que 250 m3 par jour. Gsilbdampon évite led-coups et permet
une régularité des m3 traités. M. le Maire cedpdmle a M. RENOUD-GRAPPIN lequel
souhaiterait que la délibération soit plus clalve.le Maire indique que la convention ne
laisse pas d'ambiguité sur le fonctionnement butg que la production de ABBOTT est
établie sur 6 jours et qu'elle est traitée sur Wrgo En matiére de concentration M.
CHARPENTIER indique que la convention impose desiceatrations d'eaux traitées
beaucoup plus contraignantes qu'auparavant, ponajierité des parametres.

Sur proposition de M. le Maire la convention a imémir avec le groupe ABBOTT en matiere
d'eaux usées est approuvée a l'unanimité.

Rapport N° 5 : Cession a la société PGT des paraedl cadastrées C2067 — C1527 —
C1533 : Approbation.

M. le Maire céde la parole a Mme LEVERT qui rappgibur mémoire que le montage de ce
dossier remonte aux années 2006, 2007 avec la Gi¢ Rquelle avait fait part de son
intention de se lancer dans une opération d'urbenien lieu et place des services techniques
situés rue Bergerat.
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Les services techniques ayant été installés a Rypast |la révision du PLU touchant a sa fin,
la Sté PGT a donc manifesté a nouveau son débioutla dans lI'opération immobiliere de
départ. La Sté PGT souhaite donc acquérir 3 passituées au 61 rue Bergerat et impasse
Guichenon.

Les parcelles, C2067 d'une superficie de 202 mB2Cd'une superficie de 736 m2 et la
parcelle C1533 de 260 m2, soit au total une serf@c1198 m2.

Pour ce qui concerne le prix, la vente est prévogemnant le prix de 350 000 € pour une
superficie de plancher hors ceuvre net d'un minirdar@100 m2 hors logement sociaux. Les
parties ont convenu que ce prix de vente sera augnue 166,66 € par m2 de superficie de
plancher hors ceuvre nette et hors logement socapglémentaires au-dessus des 2100 m2
de superficie de plancher hors ceuvre nette susvisée

Une clause pénale prévoit que l'une des deux partissera la somme de 35 000 € a l'autre au
cas ou l'acte authentique ne soit pas régularis®néait.

Enfin des conditions suspensives ont été établsavair :

- Pas de droit de préemption urbain exercé par le. vil

- Que les renseignements d'urbanisme et les pieastuifgs par la commune ne
révélent aucun projet, vices ou servitudes de aatutéprécier le bien.

- Le permis de construire doit étre obtenu au plug @30 avril 2012.

- Le bénéficiaire doit pré commercialiser plus de%0de la SHON hors logements
sociaux éventuels prévus au permis de construieel gdus tard le 30 juin 2012.

- En matiéere de servitude le bénéficiaire doit avbitenu au 30 novembre 2011 'accord
de la SEMCODA propriétaire de la parcelle C3331rpme servitude de jour et de
vue.

- Que le bénéficiaire ait obtenu le déplacement dnsfiormateur électrique au mieux le
30 décembre 2011 avec accord de ERDF pour ce dépéat.

Tels sont les principaux éléments de la promessee entre la commune et PGT.

M. le Maire demande donc de bien vouloir vous prmeo favorablement sur le projet de
promesse de vente et de l'autoriser a la signer.

A lissue de la présentation M. le Maire rajoute daccord concernant le déplacement du
transformateur doit étre donné par ERDF et nonppa€EDF comme indiqué puisque ERDF
est le responsable des lignes.

M. le Maire céde la parole a M. RENOUD-GRAPPIN gauhaite savoir a qui incombera le
déplacement du transfo et notamment le reglementéponse donnée par M. le Maire est
qu'il s'agira de ERDF. D'autre part, M. RENOUD-GHAR indique que le site est placé sur
I'ancien emplacement de la tour de l'escarre dtaprviendra d'étre tres soigneux pour la
démolition, de prendre des photos etc... pour édiésrproblemes éventuels avec les services
de l'archéologie. M. le Maire indique que cette aegne a été prise en compte dans la
promesse de vente ou un paragraphe traite deete suj

M. le Maire céde la parole a M. CHAFFURIN lequedioue qu'il votera "contre" cette
cession puisqu'il aurait préféré que le site adleuks petite unité de vie ou un autre projet
mais en tout cas pas une opération d'urbanismée Maire lui répond que c'est son droit le
plus strict dans le cadre de la démocratie. lligoel d'autre part qu'il s'agit de la reprise d'un
projet ancien datant de 2006-2007. Pour sa parANTRIEUX indique que la recette de
350 000 € venait en déduction du colt des sert@EBiques installés a Ripasson.

Sur proposition de M. le Maire le conseil municipdbpte la cession de 3 parcelles a PGT a
l'unanimité moins 1 voix contre (M. CHAFFURIN).
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Par ailleurs Mme LEVERT donne la lecture de I'dtipage 7 concernant les précautions a
prendre en matiere d'archéologie lors de la démoliSuite a cette lecture M. le Maire donne
la parole a M. RENOUD-GRAPPIN lequel indique qette lecture laisse entendre l'inverse
de ce qu'il faudrait faire pour protéger le patrineo

M. le Maire conclut en indiquant que le repérags destiges ne devait pas retarder la
réalisation du programme de logement et que la aomemn'a pas caché a PGT qu'il y avait un
risque a solutionner.

N° 6 : Taxe d'assainissement : Demande d'exonératiale la société Béton Chéatillonnais
: Décision.

M. le Maire rappellepour information la Sté Béton Chatillonnais étabdier la zone
industrielle nord au champ de l'Allée a Chatillonalaronne bénéficie de 2 branchements
d'eau potable avec 2 compteurs de consommatiorlesquels s'applique une facturation
identique a savoir la taxe ou redevance d'assamisst calculée sur la consommation d'eau
potable. La Sté Béton Chatillonnais fait valoir dleau potable servant a la production du
béton ne retourne pas a la station d'épuratiofest pas traitée par la station alors que l'autre
branchement d'eau potable qui sert au WC sangaikit appliquer a juste titre la redevance
d'assainissement calculée sur la consommatioeale fotable de ce branchement.

La Sté Béton Chaétillonnais demande donc l'exoraghatie la partie de l'eau potable
consommeée ne retournant pas a la station d'épuora&itte partie représente 4 516 m3 pour la
période d'avril 2010 a octobre 2010 pour un montard 967 € HT.

A titre de comparaison M. le PDG de la Sté Bétoratllhnnais fait valoir que sur la
commune de St Etienne du Bois, siege de T8 2ntreprise du Béton Chatillonnais la
commune applique cette exonération sur la partientgst pas reversée dans la station
d'épuration.

Pour mémoire actuellement aucune entreprise nefibén@'une telle exonération sur
Chatillon/Chalaronne.

M. le Maire propose donc de prendre connaissanceette question posée par "Béton
Chatillonnais", de décider si oui ou non la commexenére de la redevance d'assainissement
I'établissement susvise, et si oui de décideespiiération sera totale ou seulement partielle a
hauteur de 50 %.

Suite a la présentation M. le Maire rajoute gquibgmsera que cette décision soit prise par
vote a bulletin secret et que d'autre part ce dosssuscité moult discussions entre €lus de
I'exécutif. Il céde la parole a Mme LAURENCIN ladjeesouhaite savoir sur quoi il faut voter
et si cette décision sera appliquée définitivenpnir les années a venir. En réponse M. le
Maire indique qu'une décision est prise définitiestn

M. le Maire cede la parole a M. RENOUD-GRAPPIN. @l indique qu'il a déja connu
dans la région des demandes similaires. Ainsi aggsaddes d'horticulteurs ont bénéficié
d'une exonération puisqu'on a donc considéré dar€ que I'eau retournait a la nappe et
non pas dans le réseau d'eau usée. Et de citdred'aakemples celui du boulanger, du
cafetier, ou I'eau utilisée ne retourne pas adtaost d'épuration. Il rajoute que si on met le
doigt dans I'engrenage, bien entendu, le nombmed®andes sera infini. Il rajoute que l'eau
servant a fabriquer le béton est bien sir reverdee, et que dans ce cas la il ne voit pas
pourquoi il y aurait exonération de la taxe.

M. le Maire donne la parole a M. CHAFFURIN lequeldit solidaire de la position détaillée
de M. RENOUD-GRAPPIN. Il cede également la parol&aMATHIAS lequel se dit
d'accord avec M. RENOUD-GRAPPIN. M. MATHIAS précisgalement que les particuliers
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pour d'autres raisons pourraient en faire la dematddans ce cas la, la Commune serait
amenée a exonérer beaucoup d'abonnés. Du pointi@grofessionnel, I'eau utilisée est
comprise dans le prix de revient du produit vendu.

M. le Maire fixe la regle du vote. Ceux qui sontipexonération devront voter oui, ceux qui
sont contre I'exonération 